
ОБСУЖДЕНИЕ В СОВЕТЕ ЛИГИ НАЦИИ 
РАЗРЫВА УРУГВАЕМ ОТНОШЕНИИ с СССР 

Выступление тов. ЛИТВИНОВА 
Заседающий в Женеве (Швейца

рия) Совет Лаги наций утром 2Ъ 
январи приступил в обсуждению 
обращения в Лигу па поводу веобо-
снов -.иного раарыва советсво-ур*г-
ьабсввх дипломатических оьошенип 
со стороны Уругвая. Первое слово 
было предоставлено варкому ино
странных дел М. Ш. Л и т в и н о в у . 

— Каждое суверенное (независи
мое) государство,—сказал т о в . Лит-
зивов,-~аправ« устанавливать влв 
а» устанавливать дппл< матвчсскве 
етвошевия по собствепнкиу у с м о т -
ревню, с OTBtTi твенво с его собст
венным понятием о нормальной меж-
Вувир^дтf i жизна, о требованиях 
саокойствнл н мара между народа
ми. Другое дело, однако, когда од
но государство внезапно рвет отно
шения с другим государством одно
сторонне, а духе недружелюбна в 
вражды, основывая спои действия 
на претензиях в оовнпепвях. Такой 
разрыв отношений всегда считался 
одним яз самых враждебных между
народных актов, и всякое, с< знаю
щее свою- ответственное^ государ
ство, обязано T i K o i i акт удовлетво-
рите.ьно объяснить мировому обще
ственному мнению. Для подобного 
разрыва статья 1 2 устава Лига пре
дусматривает некоторую пр двари-
т е . ь в ш процедуру (предваритель
ное рассмотрение вопроса), согласно 
статьи 12 устава Ли* в, гласящий: 
• Все чл 'Ны Лига соглащаютсн, что 
если между вямя воз вынет спор, 
могущий ш влечь яа собой разрыв 
отношений, то сна подвергнет * го 
лвОо тр<тейск<му разбирательству, 
1йбо решению С о в е т а » . 

Так как Уругвай в Советский 
союа состоят в Лаге нвцнй я « в я -
з а в ы уставом Л . г и , в {взрыву пе 
предшествовала никакая процедур», 
то перед Hi;ми ф а к т в*поющего на 
] ушения устава Л ш и в притом од 
вой я з . основных его статей. 

Изложив HCTOJ нк» восстановления 
дипломатических отношений между 
Уругваем и СССР, тов. Литвинов 

реакцвю уругвайского правяте.иства 
В дело даже вменился президент 
республика. Отказ советских властей 
презвдент Уругвая принял почему-
то как личную обиду в не скрывал 
своею раздражения по атому} пово
ду. 

Лнтвгнов приводят телеграмму 
совет кого посланника в Монтевидео 
тов. МИНВЙНВ от 1и декабря: 

„Маиистр иностранных дел пере
дал, что президент очень заинтере
сован, чтобы ма купила па, у сот 
тонн уругвайского сыра, чтобы смяг
чить обиду, нанесенную ему отка
зом принять Радоввцкого. Считал 
бы целчсообразн ш, в целях улуч
шения отношений с президентом 
Герра, купать небольшую партию" , 

Советское правительство ве на
шло возможным покупать уругвайский 
сыр. В связи с этим Мяяквн теле
графировал 19 декабря: «Мне ска
за I секретарь п резв д вта, что ваш 
отказ в удовлетворения прпсьбы 
толкует 'я как новый ф ж т невни
мательности к грезиденту в может 
ослабить его аргументы в поть.у 
сохранения отн шеввй между Уруг 
ваем и СССР». 

Креме этих двух претензий—от 
каа в принятии Р:д>В1Щкого a i 
п о в п к е сыра—уругвайское прави
тельство f«когда никаких других 
претензий ни в Монтевидео, ни в 
Москве не заявлял». 

— Вина уругвайского правитель
ства,—говор» т тов. Литвинов,— 
усугубляется еще в тел обстеятель 
ством, что указанная в уругвай
ской ноте причина разрыва не бы
ла предметом каких-дьбо предвари
тельных переговоров, переписки 
или об'асневии с советским прави
тельством. 

Претензии в советскому прави
тельству в советской миссии в Монте
видео, о которых говорится я y p y i -
e a i c B й воте, являются совершенно 
необоснованными. В уругвайской яо 
те не инеется ни одного четкого 
обвинения, ни одного конкретно о 

I t а ал, ч ю за вез время существа- j факта, который fменялся бы в ей 
вавиа советский миссии в Монтеви
део (столица Уругвая) в уругвай
ской нисс>а в Мее ве тикаки* спо
ров, ко'флаьтов н яначител1ных 
вед»]азумеьвй между обоняй госу
дарствами не возникало. Отношения 
c o a t T L K . r o посланника а Мопте-видео 
с уругвайским пранительством огра
ничилось следующими я просима: 

В Уругвае наладился а зак.юче-
яив пений Симон Радовицкив, анар
хист, по обвит еьию в террористи
ческом покушения. Уругвайское 
правительство п< желало, ио сообра
жениям внутренней политики, выс
лать Радованного • в СССР на том 
освовавии, что он родился в России. 
Советские власти, одвако, отказа
лись принять Радовицкого, ввиду 
того, что он не имеет еоветсаого 
гражданства, Неожиданно этот," ка-
яалось бы, совершенно начтож ый 
вопрос вызвал песо тпетствующую 

н у советскому пракительетву или 
советской мисси-. Советское прави
тельство твердо и Л ( Й 1 л ь н о прово
дит св< ю по.нтвву невмешатель
ства В') внутренние дела других го
сударств. 

— Я требую от уругвайского 
правительств,—заявляет тов. Ашт-
вияов,— чт 'бы оно представило до-
ка8а1рльства t i p т и в н о Г о , если они 
у в е ю имеются. Я утверждаю за-
равее, что атях доказательств у 
ьего вет в быть ве может. 

Тов. Л .твиноа укатывает, что 
вопрос о разрыве отношений между 
Уругваем в тХСР вмеет огромный 
общий интерес. Недоразумения, 
взаимные прете >знн, споры, кон
фликты между г сударствами—обыч
ное явление в международной жиз
ни. Па что стала бы похожа меж
дународная жвэвь, есля бы вепре-

дались между госудн] ствами, в ве
ли бы непосредственно в разрыву 
отношений? 

Позволяя себе ннеяв^ацин по 
адресу советского правительства 
уругвайское правительство несом
ненно спекулировало на известных 
предрассудках, существующих в 
ре кцвоеных кругах многих стран 
против Советского союза. Такая 
спекуляция свойственна не одному 
Уругваю. Все (травы, известные 
своей агрессивной (воинственной) 
политикой, пытаются подобной спе
куляцией маскировать свою агрес
сию. Подобного рода спеку ш ц а я , 
являясь орудяем агрессора, пред
ставляет собою величайшую опас
ность всеобщему мару. 

Лнга наций имеет своей задачей 
упорядочить международную жизнь, 
ввести неизбежные между государ
ствами трения и споры в опреде
ленные рамка в духе примирении 
международных противоречий и 
TtM самым предотвратить опасность 
превращения эгвх споров в воору
женные конфликты. Совет Лиги ее 
М 0 Ж 1 Т пройгн мимо дипломатиче
ских методов членов Лаги , проти
воречащих а той аадаче. 

Тов. Латвии in выражает уверен 
ност>, что Совет Лиги уделит of<-
суждаемому вопросу должное вни 
мание и выиесег решение а дух* 
Лиги нация. 

После речи тов, Литвинова Совет 
Л г и заслушал об'ясвение уругвай 
с кого предъявителя Г ;ани . Огл.чи 
тельной особенностью его речи бы 
до те, что он просто не рискнул 
даже повторить смехотворные об-
нинения, содержащими в уругвай
ской ноте о разрыее дипломатиче
ских отношений с СССР. Его длин
ной, многословнее наступление пред
ставляло собой, с одной стороны, 
сводку и повторение вымыслов и 
басен, которые в течение многих 
лет без конца пережевываются ре
акционной, а также ф«шистс.ой пе
чатью по поводу отношения совет
ского правительства к рев люциов-
н о м у д в . ' Ж я и ю в других странах. 
С другой стороны, Г ани п ы т а н а 
цитировать документы Коминтерна, 
но в вто он сделал крайне неу ачно, 
ибо вместо подлинных н .тат оя 
привез фальшивку бразильской фа-
шистекой печати, изобличенную 
уже в совет вих газетах. Д с ее Гу-
ани утверждал, что вопрос о ра;-. 
рыве Уругваем гношеавй с СССР 
являе'ся исключительно домашним 
д»лом Уруюая и неподсудно Лаге 
наций. 

Выступая в яачаде послеобеден
ного аа единая, тов. Литвинов заявил; 

— Я могу с удовлетворением кон
статировать, чта представитель 
Уругвая ве опроверг на одного ив 
П| введенных мною фактов в не 
привел никаких доказательств в 
пользу обвинения, выдвинутого в 
уругвайской воте против совеiсвой 

решающиеся оретеавия ве обсуж- миссии в МлВ!ввидео. Он предпочел j 

укрыться за дымовой завесой, пу" 
ставшись в рассуждения о Комив" 
|«рве и о соглашении советского 
правительства с Коминтерном, е 
рассуждения, которые можно читать 
в любой германской газете и в фа
шистских и реакционных газетах 
других стран. Но зти вопросы не 
находятся на обсуждении Совета 
а им решены быть не могут. 

Го>оря о ваявлении представите
ля Уругвая, что Уругвай сувере-
иен м может пориать отношения, 
никого не спрашивая, тов. Литви
нов заявляет: абсолютно суверен
но н может произвольно делать то , 
чего захочет, лишь то государство, 
которое не связано никакими меж-
дуоароднымв обязательствами. Вся
кое международное обязательство 
ограничивает право суверенного 
государства поступать всегда, вах 
оно хочет. 

Реплика тов. Литвинова произве
ла сальное впечатление на слуша
телей. 

Гуапи после «того вновь высту
пал два раза, повторяя свои взби
тые утверждения. 

При дальнейшем обсуждении воп
роса тов. Лита-.нов выступав ве-. 
сколько раз с р кликами. В одной 
из них он сказал: т>, чего и доби
ваюсь,—это обнаружения истины, 
всей истины. Не существует нрава, 
позволяющею клеветать на ччетное. 
знцо Т м более не существует; 
нрава, позв ^яющ ' го клеветать на 
как<е-либо государство. Когда же 
это пр исходит, вта нация имеет 
пьавэ отвергать оба невие, пося
гающее ва ее национальную честь, 
ниеет право трепов *ть проверки 
клеветпиче вих утвв|ждений, содер
жащихся в днпломатаческах В пуб
личных докумьнтах Всякое госу
дарство должно считаться ответ
ственным аа то , что оно выдвагает, 
таким обрнвом, протвв другого го-
суда регеа. 

Р«чь т. Литвинова, а также его 
реп тики произвела в Женеве o r ром-
в е впечатление как своим л спим 
н неотназнмо убедительным ана !и-
sow вопр c i , так и приведенным 
ф а к т ш и политической, а таш<. 
дипломатической истории. 

Данная тов. Латвии вым краткая 
смраска о политической истории 
Бразилия, а та ж- 1 Уругвай за по-
с>еда»!в 5 0 Лет пр (знаетсн предельно 
убедительным аргументом, вевры-
вающом всю взд рность утверждв 
ни, будто бы существоваинв совет 
ской миссии в М нтевнлео являлось 
источником всех южво-америк<н 
саих внутренних неурядиц послед 
вне лет. Отмечается также, что 
своей большой политической побе
дой Литвинов обязан тому, что под 
вял весь вопрос о разрыве Уру
гваем отношений с C l C P на выеэту 
крупного принципиального вопрос 
об упорядочении международной 
жиачи. (ТАСС). 

Иар«дяыа бюджет ма tt-ш с.*ет*внл ТВ 
миллиардов 530 миллионов рублей, Инт< реви* 
вспомнить, что бюджет ц а р с к о е России » 1М 
году евстаа ,ял 3 миллиарда рублей, 

Рас. Б. Ч 

ДВА БЮДЖЕТА 

Уголок начинающего читателя 

Непрерывный рост 
благосостояния страны 

Смена, которая показывает, 
как не надо работать 
В х б р а з у р у в выжечь «козла». Та
кую раб,ту можно выполнить мак-
( В и у м в 4 5 м в н у т . Нечь же стояла 
3 часа 2 0 мвн \т . Бригада Толка
чева дала одяв выпуск в то самый 
позорный, валив ОДИН ковш чугу 
на. 

На третьей печв мастер Миров-
ченко сумел устроить так , что ва
лил фурмы шлаком, сопла а холе
на, м нечь пр(дтояла свыше двух 
часов. На четвертой нечя еще более 
воамутнтелы о и лазали себя руко
водители- маетер Оленин и началь
ник печв Алдошв I, когда они сме-
вяли фурму и выжигали «веяла* в 
течение трех часов. 

Цех работал всключательво ее-
ровио и беаобр:аао снабжал потре
бителей доменным газом. 

Сподвижниками д о м е н щ и к о в 
оказались мартеновцы. Мартенов
цы, как в до^евщавв, в самом на
чале смены не обеспечила проват-
чеков горячими плаа»аиа, ам обес-
I ечнла блюминг своевременней по
дачей слитков. 

С одно! стороны работа, нроват-
ных цехов лямитвровалась ье.юда-
чей яомалвого гвва, е другой вне-

ровы—-мартеновцы не обеспечила цо-
дачу своей прод-.кция блюмингу. 

О том, вав работали прокатчики, 
как ям помогали доменщики и M t p -
теновцы плохо раб тать, верн е 
срывать работу, д.гстаточло ярво 
рчеует несь ход событай. 

Тов. Маслов с блюминга сообща
ет о работе операторов Богаты рен-
ко в Свястунова следующее: в пер
вый <Гас прокатала 22 слитка; во 
второй час—34 сльтса; третий— 
2 8 слитков; четвертый—33 слитка; 
пятый час от начала смены—17 
езитвов ( 1 5 минут простоя из-за 
отсутствии слита в), щя<то8 чае— 
1ё слитков (простой 3 0 минут) ; 
седьмой—-23 сяитвов; восьм й — 3 3 
слитка. 

Срыв работы блюминга произо 
шел по вине мартеновцев, веподго-
т .вяншнх горячих плавов в подав
ших Н'Мало холодных слитков. Го
рячие слитая начала поступать на 
пятом часу от начала смены, когда 
мартеновца давала первые плавка. 

Длительны» остановка доменных 
навей вызывала прев^ащавив н«да-
41 газа в только «тан можно е(Р-
ж и в » , 'что нолучалнеь тавае скач

ки производительности блюминга. 
Рабкор со стана «о(МЬ тов Ма-

лев сообщал, что 4-часовая ос-
тановяа яви >ась следствием небы
валого снижения давлении гаа», 
доходившего до 4 0 ма., & та в со
вершенное прекращение подача га
за. Такие же затруднения вспыхи
вал в стан « 3 0 0 » . 

У доменщиков целиком виновато 
руководство смены; начальник сме
ны Неволен, начальна к печв A i -
{ошан, мастера 0 тении, Мирончев-
5 0 в Толк.че». Они выдали 6 вы
пусков, нарушила график, работали 
зскючительво грязно, руководили 
неумело. 

Начальник смены мартеновского 
цеха Ксенофонтов ве обеспечил 
выдачу горячих слитков обжнйно-
иу, не выиолнал своих обязательств 
выдать за емзну Я плавок. 

Вчерашняя счеаа четвертых бра-
гад на д мне в мартене является 
нова вате: ем того, как ве вадо ра 
Зотать. Сплошные неполадки, вару-
нения режима работы, венбесаечев-
зость четким рук водствем, авартй-
*ость—вот что было характерно в 
заботе первой смевн 2ь' авваря у 
сменщиков а мартеновцев. 

Вэдьид» такал смев не долаша 
ton. Г. в М Р К О а Ш Ч . 

д о м е и щ м в я в а ч а с т у » привыкли 
витать на « И в А НнаомНйЩего», 
В'в св в неудач т отвесить аа счет 
ц хов, работающих на домевщивов, 
Таивм'цехом, как правило, являют
ся ьоксовики, по адресу к о т р ы х 
доме - ШЯЧЙ выражают снов возму
щения. 

— Плохой коке! Работать нельзя! 
l a s ли ато? Первая смена 2 6 

января у коасовакоз прошла ве 
так уже п юхо в смысле к а 1 е с т в а 
выданной продукции. Смена Козя-
зяна, косорая считались всегда ве-
втправвмеб, выдававшая плохой 
кокс, ва етот pas выдавала |.озоый 
кокс с б^рабанний пробой в 3 0 1 к г . 

Могли хорошо работать доменщв-
ка в а хазнш ьокс«? 

Б' зусловао, да. По доменщики в 
«ту смену работали Й В рук вон 
плохо, что не могло ве отразиться 
вв н р в а т н ы х нехах, кот»|ые рабо
тают ев доееяном газе Доменщика 
за свою смену (начальник смены 
Невояин) выдала 1 3 5 4 тонны. 
Уск .ючаи первую в третью домен-
вые печи, которые выполнили план, 
аыдав свыше 5 U U тони на каждой 
аз етих печей, цех вее ж» работал 
исключительно плохо. 

Ва второй печв (мастер Толка
чев) вела била вм*е«<* Фурму, 

Народный комиссар финан
сов Союза ССГ тов. Гринько 
выступил яа второй сессии 
ДИК СССР с докладом о еди
ном государственном бюджете 
СССР на 1936 год. 

Тов. Гринько отметил, что 
1935 год является годом заме
чательных достижений социа
листического строительства, 
годом сталинского пафоса ос
воения новой техники в про
мышленности, в сельском хо
зяйстве, на транспорте. 

— Если в течение всего 
1935 года мы должны (шли 
постепенно ликвидировать кар
точную систему, сначала на 
хлеб, затем на прочие продо
вольственные товары и затем 
на промышленные товары, то 
в 1936 год мы вступили с 
полностью расчищенной от вся- j 
ких карточных ограничений 
сферой обращения товаров в 
городе и деревне,—сказал тов. 
Гринько. 

Подчеркнув значение укреп
ления советского рубля, тов. 
Гринько отметил, что развер
тывание стахановского движе
ния дает колоссальные резуль
таты в борьбе за социалисти
ческую рентабельность нашего 
хозяйства. 

— Если в 1935 году мы. 
делали лишь первые шаги в 
развертывании пафоса освое
ния, в борьбе за рентабель-| 
ность и имели лишь первые 
массовые всходы стахановского 
движения, то в 1936 год мы 
вступили с таким разворотом 
стахановского движения и с 
таким развертыванием борьбы 
за социалистическую рента
бельность нашего хозяйства, 
экономические и финансовые 
результаты которой мы могли 
учесть далеко не в полной 
мере и которые позволяют нам 
рассчитывать на огромные до
полнительные резервы, еще , 
нввключенеые в рамки жалшх 
планов ж нашего бюджета. 

Тов. Гринько отмати, что * 
вромышлеию* проаиюшвв ; 

возрастет на 23 прод., сель 
скохоляйственное проиавоствод-
СТ10-—на 24 проц., грузооборот 
железнодорожного транспорта 
—на 17,2 П{юц., розничный 
товарооборот—на 24,3 проц. 

В 1936 году в вксплоата-
пню войдут новые фабрики, 
заводы, железные дороги, МТС, 
жилища—на 34,4 миллиарда 
рублей, против введенных в 
эксплоатщию в 1935 году на 
сумму в 23 миллиарда рублей. 

Огромное достижение совет
ской страны—рост производи
тельности труда, рост урожай
ности—все это дало возмож
ность повысить государствен
ный бюджет. 

На 1936 год государствен
ный бюджет напланирован в 
сумме 78 миллиардов 550 мил
лионов рублей—на 21.5 проц. 
'выше государственного бюдже
та 1935 года. 

Как будут расходоваться 
бюджетные средства в 1936 г.? 

47 ,8 ироц. бюджетных рас
ходов падает на народное хо
зяйство. Социально-культурные 
мероприятия занимают 8,3 
проц., Наркомат обороны — 
18,9 проц, Наркомвнудел — 
2,7 проц., управление -— 1,2 
проц., расходы по займам— 

13,4 проц., средства, передавае
мые в местные бюджеты^—15,7 
проц. и прочие расходы—2 проц. 

1 Всего социально-культурные 
расходы (включая средства, 
передаваемый в местные бюд
жеты) составят около, 24 проц. 

Тов. Гринько в заключение 
своей • речи подчеркнул, что 
.государственный бюджет и 
вся финансовая программа на 
1936 год составлены в соот
ветствии с принятым аа втот 
год грандиозным планом соци
алистического строительства я 
подчинены решению изложен
ных в этом плане великих за 
дач хоаяйствеаного а культур
ного строительства, под'ема 
материального благосостояния 
трудящихся ж укранлаажя §й~ 
ромы наш! роимы* 
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