
12 августа 2004 года 

Два президента 
Владимир Путин и Михаил Саакашвили - два самых передовых политика 
на постсоветском пространстве 

ком пространстве. Их роднят те 
проблемы, которым они проти
востоят, и методы решения этих 
проблем. 

И Путин, и Саакашвили глав
ной своей задачей считают вос
становление центральной влас
ти в государстве. Оба считают, 
что и огромной России, и ма
ленькой Грузии угрожают сепа
ратизм и беспорядки. Отсюда их 
стремление поставить на место 
региональных лидеров. Много 
внимания оба президента уделя
ют тому, чтобы заставить рабо

тать госинституты. 

Оба лидера 0 н и п о н и м а ю т ' ч т о 

„ w государство, не спо-
ГЛ9ВН0И СВОеИ собное собра i ь нало-
яал ачрй г и ' в р я д л и с п о с о б н о 

" выполнять и множе-

считают 
восстановление 
центральной 
власти в 

На кого похож Владимир 
Путин? Соревнуясь в истори
ческой эрудиции, наблюдатели 
сравнивали его с Петром Ве
ликим, Николаем I, Сталиным, 
Наполеоном , Людовиком 
XVIII, генералом де Голлем, 
Пиночетом и Сухарто. Но об
стоятельства правления рос
сийского президента настоль
ко необычны, что исторические 
параллели не помогут его по
нять. Вот если бы сопоставить 
его с лидером, который, придя 
к власти, столкнулся бы с по
хожим клубком 
проблем, в котором 
и коррупция, и не
п л а т е ж е с п о с о б 
ность бюджета, и 
этнический сепара
тизм, и дискредити
рованный предше
ственник, и неэф
фективная полити
ческая система, и 
разделения в стане 
либералов западно
го типа , - тогда 
можно было бы точнее судить 
о нынешнем отступлении Рос
сии от демократических прин
ципов. 

На постсоветском простран
стве есть лидер, который стол
кнулся с теми же проблемами, 
что и Путин, и, что удивитель
но, аналогичным путем подхо
дит к их решению. Это Михаил 
Саакашвили. грузинский пре
зидент, чья «революция роз» в 
прошлом году оставила не у дел 
Эдуарда Шеварднадзе. 

На Западе питают больше 
симпатий к считающемуся де
мократом юристу с американ
ским образованием Михаилу 
Саакашвили, чем к считающе
муся авторитарным лидером 
выпускнику юридического 
факультета ЛГУ и бывшему 
офицеру КГБ Владимиру Пу
тину. И это делает сравнение 
тем более важным, поскольку 
оно, возможно, заставит нас 
изменить мнение об одном из 
них или о них обоих. Путин и 
Саакашвили - два самых пере
довых политика на постсоветс-

государстве 

ство других своих за
дач. И Путин, и Саа
кашвили начали 
шумные кампании по 
борьбе с коррупцией 
вплоть до арестов со
ратников своих пред
шественников. 

Стратегия новых 
лидеров изменила политический 
ландшафт обеих стран. Оба пре
зидента пользуются огромной 
популярностью у населения, 
особенно у молодежи. Поддер
живающие их политические ко
алиции доминируют в парла
ментах так, что уже трудно го
ворить о каких-либо сдержках 
и противовесах исполнительной 
власти. Как следствие, наблю
датели опасаются, что Россия и 
Грузия постепенно уступают 
традиции «сильной руки». Кри
тики указывают на злоупотреб
ления президентской популяр
ностью - от законодательного 
усиления исполнительной вла
сти до давления на СМИ с це
лью ограничения критики вла
стей. И Путин, и Саакашвили 
оказывались под огнем крити
ки со стороны правозащитных 
организаций и Европейского 
парламента, но оба блестяще 
выстроили системы двусторон
них связей с западными прави
тельствами и нейтрализовали 
критиков. 

Одним словом, в обеих стра
нах прежде раздробленная по
литическая система оказалась 
выстроенной вокруг одного че
ловека. Это невероятное дости
жение. Путин и Саакашвили ста
ли единственными лидерами на 
постсоветском пространстве, 
кто смог достичь такой попу
лярности и начать восстанавли
вать институциональные инст
рументы для реализации своих 
программ, сохранив тем самым 
свою репутацию в мире. 

Оба лидера настроены очень 
решительно по отношению к 
коррупции, но к проблеме они 
подходят с противоположных 
позиций. Саакашвили пытается 
решить задачу, поставив госу
дарственные институты под 
власть закона. Подход Путина 
основан на ослаблении тех, кто 
пытается влиять на государство 
со стороны. Путина больше вол
нуют бизнесмены, дающие взят
ки, а не чиновники, вымогающие 
их. Разница существенная. Ук
репляя бюрократическую сис
тему, прежде чем ее полностью 
реформировать , российский 
президент повышает ее корруп
ционные возможности и услож
няет ее реформирование в бу
дущем. Это усиливает позиции 
Путина, но ослабляет полити
ческий плюрализм. 

П о л и т и ч е с к и е движения , 
сформированные обоими прези
дентами, также различаются. 
Правящая коалиция Саакашви
ли - это реформистский блок, 
объединяющий практически всех, 
кто стремится модернизировать 
Грузию по западным образцам. 
Грузинский президент поддер
живает единство своей коалиции, 
постоянно подтверждая свою 
приверженность реформам. Ко
алиция Путина, напротив, ос
нована на власти. Реформаторы 
в окружении российского лиде
ра не имеют политической базы; 
как только они уходят из прави
тельства, они теряют всякую 
значимость, и Единая Россия» -
это самая успешная правящая 
партия со времен СССР, но у ее 
членов нет ничего общего, кро

ме покровителя. Если коалиция 
распадется, от нее не останется 
ничего. Конечно, альянс Саа
кашвили тоже может развалить
ся, но после него останется мно
го мелких партий - движущих 
механизмов работающей демок
ратии. 

Наконец, личности самих пре
зидентов абсолютно по-разному 
воздействуют на политическую 
среду в их странах. Саакашви
ли, политик более одаренный 
стильностью и темпераментом, 
уверен, что может победить в 
любых открытых дебатах, и по
тому не боится их. Он занимает 
рискованные позиции - иногда в 
прямой конфронтации с оппо
нентами - и поднимает широкие 
массы в свою поддержку. Ме
тод Саакашвили - секрет его ма
стерства - это власть, обеспечен
ная участием граждан. Секрет 
Путина - власть, обеспеченная 
властью. Он не будет штурмо
вать парламент во главе толпы 
сторонников, держащих в руках 
розы, и не полезет на танк, что
бы остановить путч. Он демон
стрирует свое господство не тем, 

что бросается в гущу обще
ственной драмы, а тем, что оли
цетворяет чиновничий автори
тет. 

Ключевая черта характера 
успешного политика - это, как 
правило, квинтэссенция его ус
тремлений. У Саакашвили это 
спонтанность, у Путина - дис
циплина. Саакашвили хочет сде
лать грузинскую политику от
крытой, взвинтить ее и тем дос
тичь своих целей. Путин же, по
хоже, собирается достичь сво
их целей, сделав российскую 
политику менее энергичной и 
закрытой. 

Сейчас, в начале второго сро
ка президента Путина, разли
чия между ним и Саакашвили 
указывают на главные препят
ствия к развитию демократии в 
России. Российское государство 
реконструируется за счет огра
ничения политического плюра
лизма. Реформаторские движе
ния убираются с пути во имя 
реформаторской повестки. Ус
мирение публичной политики 
усиливает никому не подотчет
ную бюрократию. Путин иног

да намекает, что осознает недо
статки этой системы и хочет, 
быть больше похожим на Саа
кашвили. Разве Путин не ска
зал в своей инаугурационной 
речи, что всех проблем России 
не решить, если лишь один че
ловек будет наделен властью? 
Не он ли обещал реформу го
суправления в течение второго 
срока? Не он ли советовал Цен
тральной избирательной комис
сии стимулировать многопар
тийность в стране? 

Может быть, именно в этом в 
действительности и состоят его 
цели. Но пока что он подчинил 
их порядку, стабильности и вла
сти бюрократии. Он прав в том, 
что построить сильное государ
ство на демократических основа
ниях трудно. Но он ошибочно 
полагает, что примеров решения 
этой задачи нет. Ведь один из 
примеров - у него по соседству. 

Стивен СЕСТАНОВИЧ, 
профессор Колумбийского 

университета, 
в 1997-2001 годах посол 

США в СНГ. 
«Ведомости». 

Кто будет 
следующим главой? 

Достоинство государства зависит, в конечном счете, 
от достоинства образующих его личностей. 

ТОЧКА ЗРЕНИЯ 
ДжонМИЛЛЬ 

«Капитализмы» 
бывают разные 
взгляд 

«Жизнь по правилам демократического тоталитариз
ма» - так. по-моему, было бы уместнее озаглавить 
интервью с возглавившим управление по делам пе
чати и массовых коммуникаций Челябинской обла
сти Сергеем Кимайкиным, которое опубликовано в 
« М М » от 27 июля 2004 года под заголовком «Жизнь 
по правилам капитализма». Ведь программа его де
ятельное! и на новом посту - эдакий конгломерат де
мократии и тоталитаризма. 

Ничего противоестественного в этом словосочетании нет. 
Объективная ис горическая реальность предполагает стандарт
ный опыт формирования мировоззрения чиновника новой Рос
сии: работа с «гаселением» в аппарате КПСС - в тяжелое для 
нее время управление бизнес-структурами - возвращение на 
прежнюю стезю, только теперь уже для формирования в массах 
преимуществ «нтшего» капитализма. Не оригинален в этом смыс
ле и новый начгльник управления контроля над СМИ С. Ки-
майкин. Правде, несколько смущает его прежняя профессио
нальная деятельность, ведь с журналистами будет работать име
ющий образование технического направления бывший препода
ватель горно-металлургического института. Но пример «поло
жительного» огыта руководства коллективом профессиональ
ных артистов театра «Буратино» строителем этого объекта ус
покаивает - справились. К тому же новый начальник все-таки 
имеет отношение к гуманитарной сфере. Во-первых, считает 
С. Кимайкин, инженерно-педагогический факультет - «скорее, 
нечто среднее между техническим и гуманитарным». Во-вто
рых, была мечт i - «после школы собрался поступать на истфак 
ЧГПИ. Не сложилось, город не понравился». Слава богу, новое 
назначение изменило неприязнь к Челябинску. 

Однако настораживает рьяная «капитализация» сферы дея
тельности назначенного чиновника. На вопрос журналиста «Бу
дете и дальше помогать? Без ваших дотаций многие газеты про
сто прекратят с зое существование» ответ категоричен, сплеча -
по-коммунистически: «Будем» Но с капиталистической изюмин
кой - «только /же не в виде дотаций, а в качестве оплаты за 
размещение информационных материалов». Если открытым тек
стом: «за заказы». Или: «ваш товар - наши деньги». Видимо, за 
текущей работой по подготовке фестиваля прессы в Озерске 
преподаватель технических дисциплин горно-металлургическо
го института не помнит, что «продавец»-пиарщик и журналист 
- профессии разные. 

Преждевременно, думаю, и следующее его заявление: «капи
тализм наступает, и пора газетам жить по его правилам - полу
чать деньги за работу, а не как средства на пропитание». Следу
ет всем нам, ^ерез те же газеты, сначала разобраться: какой 
капитализм наступает? Одно дело, идеальные условия, то есть 
капитализм с человеческим лицом, но у нас его, как известно, 
нет. А что есть, определить не под силу, наверное, и Сергею 
Кимайкину. 

Для «нашего» капитализма в недрах Госдумы зреет законо
проект, согласно которому властям (и муниципалитетам) можно 
будет вовсю «еоучредительствовать» - покупать до 25 процен
тов акций других СМИ. Кимайкин видит в этом смысл: «Мы 
ведь должны доводить до сведения населения сообщения о том, 
как мы работаем». Несколько режет слух привычное «массы», 
«класс», «население» - все же лучше «народ». Но в целом успо
каивает остаток независимости в 75 процентов и убеждение 
С. Кимайкина «Полного контроля над журналистским коллек
тивом это не даст, свобода слова сохраняется». Пока и на том 
спасибо. 

После прочтения интервью с региональным чиновником не
произвольно аыдыхаешь, зная, что учредителем нашей газеты 
«ММ» является по-настоящему капиталистический хозяин -
ММК. Менеджмент комбината понимает: народ научился оце
нивать «что почем». Бесполезен спор о том, нужны ли нам капи
тализм и демократия? Нужны! Вопрос в том - какие. Если капи
тализм комбината обеспечивает человеку достойные условия для 
работы, жизни и достойную старость, то ММК и подписчики 
платят газете га помощь в достижении этих целей. А вот какое 
«понимание» капитализма будет покупать власть - пока неясно. 

Александр ДУРМАНЕНКО, 
работник ЗАО «РМК». 

Как появлялись последние главы города? В свое 
время директор ММК Иван Ромазан высмотрел Алек
сандра Савицкого и протолкнул его в первые секре
тари ГК КПСС. Но с Петром Карабельщиковым вы
шел конфуз. Горком высказался «за», но Ромазан за
сомневался. Так и вышло, что он уступил место Вик
тору Антимонову. 

Вадим Клювгант и Виктор Аникушин появились, когда гене
ральным директором ОАО «ММК» стал Анатолий Стариков. 
Оба они - назначенцы в самых худших традициях прошлого. 
Но спасительное «ММК не против» помогло Виктору Анику-
шину выиграть выборы. Правда, считать конкурентоспособ
ными на тех выборах, по сути, безработного Владимира Мазу-
ля и уж тем более журналиста Александра Добчинского вряд 
ли стоило. 

Ныне Виктор Аникушин стал сторонником «Единой России» 
и объявил о выдвижении своей кандидатуры на третий срок. 
Конечно, принадлежность к «партии власти» еще не гарантиру
ет победы, так было и в эпоху социализма. Самый свежий при
мер - выдвижение от «Единой России» в депутаты Госдумы 
Александра Чершинцева и полный крах его надежд. Не повто
рит ли его путь Виктор Аникушин? 

И вообще, по-моему, ненормально, что мы лучше знаем рей
тинги президента США, их изменения после тех или иных его 
действий, чем главы своего города. К чему тогда разговоры о 
демократической конкуренции, чем тогда хуже пресловутый за
стой 70-80-х? Кто реально был тенью Виктора Аникушина все 
годы его правления? На горизонте никого. И речь не о том, 
чтобы мешать главе в работе. Пусть каждый делает свое дело, 
но все-таки в демократическом обществе не должно быть закры
тых зон, а глава города должен внятно объясняться с горожана
ми. И не только на уровне «прямых» телеразговоров о мусор
ных баках и разбитых электролампочках. 

Анатолий МЯГКОВ. 

«Свободу попугаям! Пусть всегда будет солнце!» 
Денежные компенсации, которыми Госдума планирует в будущем году заменить льготы, 
стали главным козырем в руках оппозиции 

ЯЗЫКОМ ЦИФР 
Самые важные права человека 

(возможно несколько вариантов ответа, %) 
66 - право на бесплатное образование, медицинскую 

помощь, на обеспечение в старости; 
59 - право на жизнь; • 
49 - право на хорошо оплачиваемую работу по спе

циальности; 
45 - неприкосновенность жизни; 
38 - право на гарантированный «прожиточный ми-

н и м у м » ; у * 1 5 Д * 1 1 

28 - право владеть собственностью; 
19 - свобода слова; 
15 - право на получение информации; 
13 - свобода вероисповедания. 

По данным опроса аналитического центра 
Юрия ЛЕВАДЫ. 

Это подтвердил и главный оп
позиционер области первый сек
ретарь Челябинского обкома 
КПРФ Петр Свечников, в конце 
прошлой недели посетивший го
род металлургов. 

- Конечно, приехал в Магни
тогорск не просто так, - ответил 
на вопрос корреспондента «Маг
нитогорского металла» лидер 
региональных коммунистов. -
Во-первых, это второй по вели
чине город в Челябинской обла
сти. Во-вторых, здесь есть оп
ределенные проблемы с влияни
ем на людей. 

Действительно, задаче усиле
ния этого влияния от начала и 
до конца и был посвящен визит 
Петра Григорьевича, больше 
похожий на агитацию. 

- Прежде всего мне хотелось 
бы, и прошу обязательно жур
налистов отметить это, - начал 
пресс-конференцию П. Свечни

ков, - поздравить город Маг
нитогорск, Магнитогорский ме
таллургический комбинат с 70-
летием со дня образования ком
бината. На сегодняшний день, а 
это со стороны виднее. Магни
тогорский металлургический 
комбинат является одним из 
флагманов нашей тяжелой про
мышленности. Причем, особо 
хотелось бы поздравить рабочих 
ММК. Все мы прекрасно пони
маем, что их трудом создавались 
и создаются честь и слава и ком
бината, и Магнитогорска, и Че
лябинской области, и Российской 
Федерации в целом. Я от всей 
души и от всех организаций, ко
торые здесь представляю, хотел 
бы поздравить и всех жителей 
города с этим большим празд
ником. 

Этот, мягко сказать, изрядно 
запоздавший ритуальный реве
ранс в адрес простых металлур

гов говорит о том, что лидер 
областных коммунистов дей
ствительно несколько не в кур
се событий, происходящих во 
втором по величине городе Че
лябинской области. А неволь
ный гротеск ситуации усилил 
сработавший в этот момент чей-
то м о б и л ь н и к - « и г р у ш к а » , 
вдруг з а в о п и в ш и й голосом 
мультипликационного Хазано-
ва: «Свободу попугаям! Пусть 
всегда будет солнце!» 

Потом Петр Григорьевич 
плавно перешел к жесткой кри
тике «Единой России», чья фрак
ция в нижней палате парламента 
представляет абсолютное боль
шинство. 

- Сегодняшний состав Госду
мы резко отличается от состава 
предыдущих созывов своей про
фессиональной подготовленно
стью. Я имею в виду то, что в 
Думе незначительное количе
ство специалистов по различным 
отраслям. Это отличие приво
дит к тому, что качество нынеш
них законов очень уступает ка
честву законов, которые прини
мались депутатами предыдущих 
созывов. В целом, оценивая ра
боту Государственной Думы, я 
хочу сказать, что по тому вре
ду, который она принесла наше
му народу, она беспрецедентна. 
По-моему, такую Думу надо 
давно распустить как не отве
чающую интересам большин
ства избирателей, - сделал вы
вод П. Свечников, а потом, как 
ожидалось, надавал пощечин 
депутатской фракции «Единая 
Россия», подвергнув разгрому 
законопроект о замене нату
ральных льгот денежными ком
пенсациями. По его мнению, 
«предложение об их замене про
диктовано тем, что людьми лег

че манипулировать, когда они 
материально зависимы от дей
ствующей власти». 

Замечу, однако, что Петр Свеч
ников, по сравнению с прошлым 
визитом в металлургическую 
Магнитку, был менее радикален 
и более конструктивен. 

- В принципе, проблема есть. 
И президент, и правительство 
знают эту ситуацию, поэтому 
пытаются ее разрешить, - при
знал он существующую пробле
му с льготами. 

Несмотря на чуть ли не клас
совые противоречия, лидер об
ластных коммунистов положи
тельно оценил роль депутата от 
Магнитогорска Павла Краше
нинникова и других народных 
избранников области. 

-Депутат Крашенинников се

годня занимается вопросом 
включения в федеральную ад
ресную целевую программу на 
2005 год конкре 1 ных объектов 
и программ, касающихся Маг
нитогорска. Общая сумма феде
ральных объектов оценивается 
примерно в 208 миллионов руб
лей. Если Крашенинникову и 
депутатам от Челябинской обла
сти удастся эти вопросы ре
шить, то это будет здорово, -
считает Петр Григорьевич. 

Что же касается дальнейшей 
судьбы самого «шумного зако
на года», которым, безусловно, 
на данный момент считается за
кон о замене льгот, то Петр 
Свечников убежден, что реше
ние Госдумы - еще не вечер. 
Закон должен утвердить Совет 
Федерации, а сенаторы к нему 

относятся далеко не однознач
но. 

- Еще одна надежда - прези
дент, у которого есть сомнения 
насчет данного законопроекта. 
Поэтому задача всех, кто выс
тупает против него, убедить, 
чтобы он укрепился в своих со
мнениях. Ибо, как показывает 
жизнь, ничего хорошего данный 
законопроект не принесет, - счи
тает главный о п п о з и ц и о н е р 
Южного Урала. 

8 августа (в воскресенье!), со
общила газета «Ведомости», 
правительственный пакет зако
нов о замене натуральных льгот 
денежными компенсациями одоб
рил Совет Федерации, теперь, 
по Петру Свечникову, остается 
слово за президентом. 

Владимир СОКОЛОВ. 

Звучали предложения и наказы 
6 августа в стенах ОПЦ прошло собрание ком

мунистов и просто жителей Магнитогорска, Ага-
повского и Верхнеуральского районов . На 
собрании выступил первый секретарь обкомг 
КПРФ депутат Госдумы Петр Свечников. 

Он красноречиво поведал собравшимся об 
ошибках партии, об объективных и субъектив 
ных факторах раскола КПРФ на X съезде и мера> 
по выходу из кризиса. При этом отметил необхо 
димость единства всех левых патриотических сил. 

Следующей темой его выступления стало при -
нятие закона о денежной компенсации льгот. 
Петр Свечников отметил, что он вместе с фрак
цией КПРФ голосовал против принятия закона, 
так как на это необходима сумма в полтора мил
лиарда рублей, а правительство выделяет всего 
170 миллионов. Ну а остальные пусть платят 
региональные власти. 

Десять сибирских губернаторов обратились к 
президенту с просьбой наложить вето на закок 
Они считают, выполнение льгот - это непосиль -
ная ноша для региональных властей. Услышит ли 
губернаторов президент? Тем более, думские 
«единороссы», отменяя льготы народу, не под

держали инициативы левых депутатов отменить 
льготы президенту, правительству, чиновникам 
и самим себе. 

Далее звучали предложения и наказы. Самым 
актуальным было выступление Валентины Не
красовой, зачитавшей обращение к президенту 
депутата городского собрания Тамары Шасти-
ной. В обращении подчеркивается, что приня
тый закон является преступным по отношению 
к ветеранам, участникам войны и тыла, репрес
сированным, инвалидам, участникам боевых дей
ствий и другим категориям населения, поэтому 
президент должен наложить вето. А потом пред
ложила поставить подписи под обращением, что 
присутствовавшие и сделали. Обращение пере
дано депутату Госдумы Петру Свечникову, обе
щавшему направить его в администрацию пре
зидента. 

Кроме того, Петр Свечников представил сво
его нового помощника как депутата Госдумы. 
Вместо Зои Прониной теперь эти обязанности 
возложены на первого секретаря горкома КПРФ, 
члена обкома Анатолия Ковалева. 

Николай ФЕДОРОВ. 


