
СКИИ МЕТАЛЛ 1 июня 1991 года 

о сделано? Н. ИВАНОВ 

ш. 

В ПОВЕСТКЕ -
СОЦИАЛЬНАЯ 
СПРАВЕДЛИ­
ВОСТЬ 

гиума профсоюзного комитета комбината, на котором рассмотрен вопрос 
кий металл» статьи «Закон конуса». 

З а быстрое и 
'юе проведение 
емонтных работ 
1, 2 выделено 
томобилей . На 
*е п р о ф к о м а 
ано, что выде-
омобили в счет 

•leTOB и по пись-
полкома, в том 

Н. Богданову , 
'ювлении под-

"» в публи-
.ливо отме-

п р о ц е н т 
-чТГ^ших авто-

-!Ю членов пре-
офкома , значи-
>екание трудя-
ывает распре-

р е а л и з а ц и я 
а в т о п р и ц е п о в , 

холодильни-
i.) по з а я в л е -

УМТС комби-
(льник В . М. 
) . К тому ж е , 
х с л у ч а я х де-
о в а р ы на ком-
' . с п р е д е л я л и с ь 
есии и проф-
омитета ж е н -
\ К и некото-
:сиями проф-
. т а к ж е были 
гучаи неспра-
' а с ^ ' е д е л е н и я . 
и, распреде-
и кроссовок 
дников проф­
кома, не име-
1 более детей. 

• л п р о ф к о м а 
} в публика-
ливо у к а з а н о 
вие полной 
ри распреде-
ов повышен-

как в о б щ е -
\ комиссии , 
изводствах и 
в ы в а е т спра-
рекание тру-
х>ждает кон­

ф л и к т ы , ж а л о б ы , приво­
дит к социальной н а п р я ­
женности в коллективах . 

Ч л е н ы п р е з и д и у м а 
профкома в своем поста­
новлении у к а з а л и , что 
в м е с т е ч с д о с т о в е р н о й 
и н ф о р м а ц и е й и неоспо­
римыми фактами по от­
д е л ь н ы м в о п р о с а м 
в статье н а п е ч а т а н ы и 
непроверенные ф а к т ы . 

П р и з н а в п у б л и к а ц и ю 
« З а к о н конуса» по от­
дельным вопросам спра-
в е д л и в о й ^ п р е з и д и у м 
п р о ф с о ю з н о г о комитета 
к о м б и н а т а постановляет : 

1. З а м е с т и т е л ю предсе­
д а т е л я профкома т. Не-
керову П. В., и. о. н а ч а л ь ­
ника У П Т Н П и У т. Гри­
ше н ко В . Ф. , редактору 
газеты «Магнитогорский 
металл» т. Подольскому 
A. В . р а з р а б о т а т ь сис­
тему доведения до тру­
д я щ и х с я информации о 
р а с п р е д е л е н и и т о в а р о в 
повышенного спроса по 
производствам м цехам , 
через газету «Магнито­
горский металл». Срок — 
д о 01 06. 9 1 . 

2 . Р е к о м е н д о в а т ь ко­
миссии по распределе ­
нию товаров повышен­
ного спроса исключить 
случаи передачи ' ч а с т и 
т о в а р о в на распределение 
в другие общественные 
о р г а н и з а ц и и ( ж е н с о в е т , 
комиссии п р о ф к о м а ) . 

3 . П р е д с е д а т е л ю комис­
сии профсоюзного коми­
тета по социальному рай-
витию т. Некерову П. В., 
и . о . н а ч а л ь н и к а 
У П Т Н П и У т. Г р и щ е н к о 
B . Ф. осуществлять конт­
роль за распределением 
т о в а р о в в цехах и произ­
водствах , согласно чис­
ленности и пропорцио­

н а л ь н о социальной струк­
туре трудовых коллекти­
вов (рабочие , И Т Р , ве­
т е р а н ы , молодежь и т. д . ) . 

4. Р е д а к т о р у газеты 
«Магнитогорский металл» 
т. Подольскому А. В . при 
подготовке и публикации 
м а т е р и а л о в о с у щ е с т в л я т ь 
контроль за д о с т о в е р ­
ностью изложенных ф а к ­
тов . 

5. П р е д с е д а т е л я м цехо­
вых комитетов профсоюза 
постоянно доводить ин­
ф о р м а ц и ю о поступле­
нии и р а с п р е д е л е н и и 
т о в а р о в до сведения тру­
д я щ и х с я через сменно-
встречные с о б р а н и я и 
« Л и с т к и гласности». 

6. Н а ч а л ь н и к у У М Т С 
т. Ф а р а ф о н о в у В. М. рас­
пределение и отпуск осо-
б о д е ф и ц и т н ы х т о в а р о в , 
поступающих по прямым 
д о г о в о р а м (холодильники, 
т е л е в и з о р ы , автоприцепы, 
а в т о р е з и н а , м а г н и т о ­
ф о н ы , с т и р а л ь н ы е .ма­
шины, пылесосы, о д е ж д а 
и др . ) производить в 
строгом_ соответствии с 
с у щ е с т в у ю щ и м на ком­
б и н а т е « П о л о ж е н и е м о 
п о р я д к е распределения и 
р е а л и з а ц и и промышлен­
ных т о в а р о в повышен­
ного спроса на комби­
н а т е » и п р е д у п р е д и т ь 
его о персональной от­
ветственности за невыпол­
нение в ы ш е у к а з а н н о г о 
П о л о ж е н и я . 

7 З а отсутствие д о л ж ­
ного контроля и неприня­
тие достаточных мер по 
у л у ч ш е н и ю г л а с н о с т и 
в распределении д е ф и ­
цитных т о в а р о в в цехах 
и производствах комби­
н а т а заместителю предсе­
д а т е л я профкома^ т. Не­
керову П. В . о б ъ я в и т ь 
з а м е ч а н и е . 

ил редакции принести извинение через газету.председателю цехового комитета мартеновско-
тацни. были обнаружены сразу же после выхода газеты и редактор принял решение о публи-

а» пользуется хорошей репутацией. Во многом это обуслов­
и м таких специалистов центра, как зубной техник Любовь 

(Начало в № 5 9 — 6 2 ) 

К огорчению «верхов», в данном слу­
ч а е он не с р а б о т а л . Т. Гдлян катего­
рически о т к а з а л с я от подобного вы­
д в и ж е н и я и на всех у р о в н я х з а я в и л : 
«Я принципы на кресло не меняю» 
( К с т а т и , когда через 7 месяцев на него 
н а в е с я т я р л ы к «политического карье ­
риста» , об этом ф а к т е будут упорно 
у м а л ч и в а т ь ) . « С в я т о место пусто не 
бывает» . И «вскоре прокурором Арме-
H V и был назначен у ж е свой, «проверен­
ный» а п п а р а т о м человек. . . 

IX 
А к о н ф р о н т а ц и я с руководством 

ш л а своим чередом. На нас усилива­
л и давление , п р и н у ж д а я к выполне­
нию незаконного решения Полит­
бюро , мы решительно этому про­
тивостояли , но при этом обе стороны 
не переходили ту опасную грань , за 
которой бы р а з р а з и л с я публичный, 
с к а н д а л . Он был невыгоден никому: 
ни Ц К , ни С у х а р е в у , ни нам. Мы е щ е 
не теряли н а д е ж д ы отстоять дело, 
не допустить его р а з г р о м а . Н а п р и ­
мер, будучи вынужденными передать 
вновь сформированной следственной 
группе (или, как мы ее н а з ы в а л и 
«группе Политбюро») копии докумен­
тов, тут ж е о б р а т и л и с ь не к о б щ е 
ственности, а... в партком прокура­
туры с требованием созыва партий­
ного с о б р а н и я и р а з ъ я с н е н и я колле­
гам сути конфликта . Д в у м я группами 
выехали и в Узбекистан на з а д е р ж а н и е 
И . У с м а н х о д ж а е в а , А. С а л и м о в а , 
И . Д ж а б б а р о в а , Н. Р а д ж а б о в а . Д а , 
д а , именно на « з а д е р ж а н и е в качест­
ве подозреваемых» , ибо вынесенные 
"нами в соответствии с т р е б о в а н и я м и 
У П К «постановления о заключении 
под с т р а ж у » были А. С у х а р е в ы м от­
вергнуты. « Н о ведь это ж е незакон­
но!», — воскликнет любой юрист, 
д а ж е е щ е студент. Конечно, незакон­
но, но... т ак решили в Ц К . В резуль­
т а т е четверых ответственных «санов­
ников» (из них трое входили в сос­
т а в Ц К К П С С , а двое подследствен­
ных я в л я л и с ь действующими первы­
ми с е к р е т а р я м и обкомов) как мелких 
хулиганов лишили свободы на основа­
нии «протоколов о з а д е р ж а н и и » и, 
о п я т ь ж е в нарушение действующе­
го з а к о н о д а т е л ь с т в а , вместо И В С 
( б ы в ш е е К П З ) , поместили в тюрьму. 

Д а л ь ш е — б о л ь ш е . К а к из рога изо­
б и л и я исходили от А. С у х а р е в а у к а з а ­
ния , которые попирали д е й с т в у ю щ е е 
з а к о н о д а т е л ь с т в о . У ' нас в производ­
стве находится дело , а нам з а п р е ­
щ а ю т выносить от своего имени офици­
а л ь н ы е постановления , д о п р а ш и в а т ь 
обвиняемых , о р г а н и з о в ы в а т ь работу 
подчиненных. К к а ж д о м у члену груп­
пы, р а б о т а ю щ е м у в следственном 
изоляторе , в качестве «понятого» был 
приставлен работник К Г Б , чтобы во­
время д о к л а д ы в а т ь . В. Крючкову о 
п о к а з а н и я х подследственных, о том, 
к а к выполняет у к а з а н и я Ц К его кол­
лега А. С у х а р е в . А кому из следовате ­
лей приходилось получать от проку­
рора письменное р а з р е ш е н и е на к а ж ­
дый допрос обвиняемого , привлечен­
ного к уголовной ответственности по 
расследуемому им делу? « Ч у ш ь к а к а я -
то, т а к ж е не б ы в а е т » , — в о з р а з я т 
н а ш и коллеги с ра зных уголков стра­
ны и будут неправы. З а м е с т и т е л ь 
Генерального прокурора А. В а с и л ь е в , 
более полугода незаконно подписы­
в а в ш и й по у к а з а н и ю « ш е ф а » такие 
р а з о в ы е р а з р е ш е н и я , подтвердит вам 
это и з а о д н о растолкует , чем отлича­
ется «надзор за законностью» от «выс­
шего н а д з о р а » в стенах П р о к у р а т у р ы 
С С С Р . Впрочем, стоит ли удивлять ­
с я ? Д л я вышколенного за годы ком-
сомольско-партийной работы Генераль­
ного ' прокурора туманное понятие о 
какой-то там «законности» и в боль­
шом и в малом воспринималось л и ш ь 
через призму выполнения руководя­
щих указаний и прихотей, исходящих 
с Олимпа власти . 

К а к о г о с т р а ш н о г о н а п р я ж е н и я во­
лн , нервов стоило нам перенести все 
эти издевательства , унижения , про­
извол без закония и не с о р в а т ь с я , 
выстоять . Мы о к а з а л и с ь сильнее и... 
победили. Убедившись в нашей не­
примиримости , учитывая вероятность 

крупного с к а н д а л а и считая его преж­
д е в р е м е н н ы м , п о к р о в и т е л и м а ф и и 
пошли на уступки. «Осиное гнездо» 
на Л у б я н к е в виде вновь созданной 
следственной группы было ликвиди­
ровано . Н е допустив расчленения 
д е л а , отстояв его целостность и еди­
ную следственную группу, мы выигра­
ли в главном. Р е ш е н и е П о л и т б ю р о 
фактически о к а з а л о с ь н е в ы п о л н е н ­
ным! Но р а д и этой победы нам так­
ж е пришлось идти на некоторые 
к о м п р о м и с с ы . С а м ы м н е п р и я т н ы м 
среди них было то, что пришлось вклю­
чить в состав сплоченной следствен­
ной группы, с о с т о я щ е й из следовате ­
л е й " прокуратуры и М В Д ; «чужерод­
ное тело» — работников К Г Б во гла­
ве с теперь у ж е печально известным 
полковником А. Д у х а н и н ы м . П р о и з о ш ­
л о внедрение в нашу крепость «тро­
янского коня», а в ы х о д я щ и е из это­
го чрева «иудушки» постепенно и ме­
тодично начали вредить расследова ­
нию, р а з л а г а т ь коллектив с тем, 
чтобы в нужный момент (а он насту­
пил через полгода ) выступить у ж е 
открыто . 

В р е м е н н а я победа вовсе не озна­
ч а л а , что нас оставили в покое. Пос­
л е с к а н д а л а на XIX партконферен­
ции с ра зных сторон ставились «пал­
ки в колеса» , план на ослабление и 
к о м п р о м е т а ц и ю следственной группы 
последовательно о с у щ е с т в л я л с я по . 
р я д у н а п р а в л е н и й . И о ч е р е д н о й 
сильный удар готовился в Верхов­
ном суде С С С Р , куда летом 1988 г. 
мы направили р а с с л е д о в а н н о е • нами 
дело в отношении ряда генералов 
М В Д во главе с зятем Л . Б р е ж н е ­
ва — Юрием Ч у р б а н о в ы м . Член ЦК 
К П С С , П р е д с е д а т е л ь высшего су­
дебного ведомства В. Теребилов всег­
д а четко о р и е н т и р о в а л с я в настрое­
ниях «верхов» и не н у ж д а л с я в по­
дробном и н с т р у к т а ж е . Тем более, 
что у него был и свой «интерес». При­
я т е л ь Ш . Р а ш и д о в а , И. У с м а н х о д ж а ­
ева и других ответственных корруп­
ционеров , многолетний депутат Верхов­
ного Совета С С С Р от Узбекистана . 
имел основания о п а с а т ь с я продол­
ж е н и я и углубления следствия . Ко­
нечно, он з н а л , что д о л ж н о с т н ы е л и ц а 
его уровня не п р и в л е к а л и с ь ранее 
к уголовной ответственности, и все же.. 

Н е т смысла подробно напоминать 
обо всех «чудесах» и «случайностях» , 
которые под неусыпным контролем 
В . Теребилова происходили позднее 
в Военной колллегии В е р х о в н о г о 
суда С С С Р до н а ч а л а слушаний , на 
судебном процессе и после его окон­
ч а н и я . П р е д с е д а т е л ь с т в у ю щ и м по 
рассмотрению дела «случайно» о к а з а л ­
с я г е н е р а л - м а й о р М. М а р о в , на про­
т я ж е н и и ряда лет проходивший служ­
бу... в Узбекистане и лично знакомый 
с отдельными подсудимыми. . . «Слу­
чайно» судьи не опросили д а ж е по­
ловины свидетелей. . . «Чудесным обра ­
зом» к делу п р и о б щ а л и с ь «липовые» ' 
справки , а предъявленные д л я прос­
мотра в и д е о м а т е р и а л ы были ф а к т и ­

ч е с к и отвергнуты. . . и т . д. и т. п. В 
своей совокупности все эти обстоя­
тельства свидетельствовали о тен­
денциозности и необъективности про­
цесса , его направленности на компро­
м е т а ц и ю следствия и максимальное 
смягчение ответственности (а , по воз­
можности , и р е а б и л и т а ц и ю ) попавших 
в беду « т о в а р и щ е й по партии». 

О д н а к о ввиду отсутствия информа­
ции об этих ф а к т а х , провозглашен­
ный в конце д е к а б р я 1988 г. приговор 
п р о з в у ч а л для многих как «гром сре­
ди ясного неба». Совсем недавно на­
ши с о г р а ж д а н е с л ы ш а л и заверения 
о бескомпромиссной борьбе с корруп­
цией, доказанности р а с с м а т р и в а е м о г о 
в суде дела , п о л о ж и т е л ь н ы е отзывы 
по поводу деятельности следственной 
группы и... такой ф и н а л . Почти две 
трети представленных в суд д о к а з а ­
тельств походя отвергнуты, двое под- , 
судимых освобождены в з а л е суда 
и фактически р е а б и л и т и р о в а н ы (кста­
ти, если их ф а м и л и и мало что гово­
рили стране , то б ы в ш е г о министра 
внутренних дел и «правую руку» III. 
Р а ш и д о в а — Х- Я х ъ я е в а и замести­
т е л я министра Т. К а х р а м а н о в а в 
Узбекистане многие з н а л и как ма 
терых взяточников , и л ю д я м б ы л о за­

б а в н о с л ы ш а т ь об их вдруг обнару­
ж и в ш е й с я «честности») . О с т а л ь н ы е 
л и ц а были все ж е осуждены к р а з ­
личным срокам л и ш е н и я свободы, 
но при этом б о л ь ш и е меры н а к а з а ­
ния получили те, кто д а в а л правдивые 
п о к а з а н и я и р а с к а и в а л с я в содеян­
ном. С т а в и л с я вопрос д а ж е об оп­
р а в д а н и и Ю. Ч у р б а н о в а , но- в послед­
ний момент «судьи из Ц К К П С С » , 
с т о я щ и е за спиной М. М а р о в а , не 
решились пойти на этот ш а г . Вместе 
с тем объем его обвинения был искус­
ственно уменьшен во много р а з и 
з я т ь Л . Б р е ж н е в а фактически отде­
л а л с я «легким испугом», имея ре­
а л ь н ы й ш а н с в б л и ж а й ш е м будущем 
о к а з а т ь с я на свободе . 

С этим несправедливым пригово­
ром Верховного суда С С С Р , позор­
ным о б р а з ц о м «партийного правосу­
д и я » , необоснованным ни в юридиче­
ском, ни в нравственно этическом 
отношении, мы и вступили в 1989 год. 
Д о н а ч а л а открытого р а з г р о м а дела 
о коррупции о с т а в а л о с ь немногим 
более трех месяцев . У наших против­
ников появился очередной «козырь» 
д л я публичной компрометации дея­
тельности следственной группы. Но 
и с п о л ь з о в а т ь его м о ж н о было л и ш ь 
при условии, что общественность , 
которая с нескрываемым подозрением 
восприняла этот «акт правосудия» , 
будет находиться" в неведении о тво­
римом в судебном процессе произволе . 

С н а ч а л а я н в а р я 1989 г. в телера­
д и о п е р е д а ч а х , г а зетах и ж у р н а л а х 
стали п о я в л я т ь с я з а к а з н ы е сообще­
ния и статьи , где, во-первых, приго­
вор Военной коллегии преподносил­
ся в качестве эталона объективнос­
ти и законности , а, во-вторых, в той 
или иной мере у т в е р ж д а л о с ь о неком­
петентности с л е д с т в е н н о й г р у п п ы , 
недопустимом в м е ш а т е л ь с т в е ее ру­
ководителей в сферу правосудия , о 
«незаконных методах» и « н а р у ш е н и я х 
законности» при р а с с л е д о в а н и и дела 
Ю. Ч у р б а н о в а и с в я з а н н ы х с ним 
лиц . (Кстати , в соответствии с тре­
б о в а н и я м и У П К , в случае в ы я в л е н и я 
подобных нарушений суд о б я з а н вы­
нести и о г л а с и т ь частное определение 
в адрес следствия . В данном ж е слу­
ч а е определения не было , М. М а р о в 
не сумел найти о с н о в а н и й д л я его 
вынесения . В о с п о л н я я этот пробел 
и игнорируя столь «странное» обсто­
ятельство , некоторые работники Вер­
ховного суда С С С Р , а д в о к а т ы , пи­
сатели и ж у р н а л и с т ы успешно «со­
з д а в а л и » факты «незаконных методов» 
и «нарушений законности» в' своих 
комментариях и и н т е р п р е т а ц и я х от­
дельных эпизодов п р о ц е с с а ) . 

В свою очередь , н а ш и попытки 
д а т ь объективный а н а л и з происходя­
щего , ответить на резкие нападки так­
ж е публично и в столь ж е широкой 
аудитории , встречали все более жест­
кий отпор. В последний момент сни­
м а л и с ь из номера у ж е подписанные 
к печати статьи и интервью, а ж у р н а ­
листы при встрече опускали г л а з а 
и о б ъ я с н я л и , что публиковать прав­
д у о процессе по делу Ю. Ч у р б а н о в а 
им «не рекомендовано» . П о команде 
из Ц К в большинстве редакций цент­
р а л ь н ы х средств массовой информа­
ции были установлены цензурные 
о г р а н и ч е н и я л и ш ь на наши выступ­
л е н и я по поводу этой «запретной 
темы». На наших ж е оппонентов дан­
ные ограничения не р а с п р о с т р а н я ­
л и с ь . 

Вспоминаю, как по этому поводу 
Т. Гдляна и меня в ы з в а л и в печально 
известное здание на С т а р о й п л о щ а д и 
на «профилактическую беседу». В 
кабинете « к у р а т о р а » правовой сферы 
В. Чебрикова находились т а к ж е А. 
Л у к ь я н о в , А. С у х а р е в , В. Крючков , 
В . Б а к а т и н и другие высшие чины 
с т р а н ы . П р е д с е д а т е л ь [ верховного 
суда В. Теребилов , с к а з а в ш и с ь «боль­
ным», прислал своего первого замес ­
тителя С. Гусева . П р о ф б е с е д а но­
сила х а р а к т е р ш а н т а ж а (пока е щ е в 
относительно интеллигентной ф о р м е ) 
с целью побудить нас к • л о к а л и з а ц и и 
и скорейшему з а в е р ш е н и ю дела , а 
главное - з а п р е т и т ь р а з о б л а ч е н и я и 
а п п е л я ц и ю к общественному мнению... 

(Продолжение следует) 


